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[ marmi del Partenone?
Ridiamoli alla Grecia

Lo dice il polemista Christopber Hitchens. Ma I'Ingbilterra
non ci sta. Eppure anche Ultalia restitui I'obelisco di Axum

Maurizia Tazartes

I ntempobrillavano
i sull’Acropolidi Ate-
ne, ora sono al Bri-
tish Museum di
Londra, al centrodi
una delle dispute
pili clamorose della storia dell’ar-
cheologia. Si tratta di 56 pannelli
marmorei € 15 metope del Parte-
none, 17 figure frontonali, una ca-
riatide e una colonna dell’Eretteo,
i cosiddetti «marmi Elgin», dal no-
me dell’ambasciatore britannico
Thomas Bruce, settimo conte di
Elgin che, all’inizio dell’Ottocen-
to, li stacco dalle architetture ate-
niesieliportdalondraacasasuva.
Li nel giugno 1816 furono acqui-
statidal British Museum per 35mi-
la sterline. Ora molti si chiedono:
¢ giusto o no restituirli ad Atene
per ricongiungerli ai restanti che
sitrovanooggialnuo- =~ °
voMuseodell’Acropo-
1i?

A sostenere la resti-
tuzione ¢ Christopher
Hitchens, autore di [
marmi del Parteno-
ne. Levagionidellalo-
ro restituzione, ora
pubblicato in edizio-
ne italiana
pagg. 163, euro
19,50). A opporsi, il
British Museum e altri
personaggi della cul-
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tura. L'inglese Hi-
tchens, scrittore e po-
lemista (€ autore dello
«scandaloso» Dio non
¢ grande, a Bibbia
degliatei»), la questio-
ne dei anarmi Elgin»
I'haa cuore daanni. 1l
suoimpegno perlare-
stituzione comincia
vent’annifaquandola
«British  Committee
for the Restitution of
the Parthenon Mar-
bles» gli chiede un in-
tervento «che facesse
semplicementeappel-
loalla giustizia natura-
le»: le sculture del Par-
tenone erano state am-
putate e saccheggiate
al tempo in cui fa Gre-
cia era dominata dai
turchi, all'inizio del-
I'Ottocento. Un torto
che andava riparato.

Nellibro odierno (con prefazio-
ne della scrittrice sudafricana Na-
dine Gordimer) Hitchens riper-
corre tuttalastoria del Partenone,
dalle origini alle trasformazioni
neisecoli, alle spoliazioni ottocen-
tesche. Racconta come quelle ma-
gnifiche pietre scolpite al tempo
di Pericle e Fidia, nel V secolo
a.C., fossero state tagliate e aspor-
tate a-partire dal 1801 da Lord El-
gin<dnmodononlegale»e consco-
pi di interesse privato: Pabbelli-
mento della sua casa in costruzio-
ne in Scozia e la possibilita di rac-

cogliereunbel gruzzolodal gover-
no inglese, offrendo i marmi per
62.440 sterline ed ottenendone la
meta. Puntando sull’esame di car-
teggi d’epoca e documenti vari,
Hitchens cerca di dimostrare I'dl-
legalita» dell’operazione di Elgin
¢ Topportunita del ricongiungi-
mento dei marmi del British Mu-
seum con quelli rimasti ad Atene
nel nuovo Museo dell’Acropoli
(chesiinaugura domani), garante
di una buona conservazione.

Le ragioni opposte sostengono
invece che, grazie a Elgin, le scul-
ture si sono conservate, sono sta-
te pil al sicuro al British Museum
che ad Atene, hanno permesso lo
studio dell’antichita greca e che il
bravo Elgin avevaagito conlo spi-
rito di un conservazionista. Inol-
trela restituzione dei marmi cree-
rebbe un precedente per lo svuo-
tamentodei museie delle collezio-
ni d’arte di tutto il mondo, dal Mu-
seo Guimet di arte orientale di Pa-
rigialMuseo EgiziodiTorino. Sen-
za contare che Venezia dovrebbe
restituire a Istanbuli cavallidi San
Marcoe BerlinoallaTurchiaimar-
mi dell’altare di Pergamo. Oppu-
re il busto di Nefertiti oggi ospita-
tonell’Altes Museum della capita-
le tedesca, a meno che si dimostri
senza ombra di dubbio che si trat-
ta diun falso e quindi nessuno ne
voglia piu sapere.

Eppure la questione delle resti-
tuzioninon ¢ cosi semplice e conti-
nua ad appassionare e a dividere
studiosi e responsabili di musei.

Basti pensare alle roventi polemi-
che suscitate dalla restituzione
nel 2004 dell’obelisco di Axum, la
stele di basalto alta 24 metri che
dal 1937 si ergeva davanti alla se-
de attuale della Fao a Roma. Vec-
chia di 1700 anni, da quattrocento
almenola stele giacevaa pezzinel-
la citta sacra di Axum. Dali, dopo
la conquista dell’Etiopia, gli italia-
nilatrasportaronoa Romadovela
rimontarono.

Itrattati del dopoguerraimpose-
ro all'ltalia la restituzione delle
opere d’arte sottratte, ma il vec-
chio e saggioimperatore Hailé Se-
lassié si accontento del Leone di
Giuda, lasciando!l’obelisco all’Ita-
lia,insegnodiriconciliazione. Fu-
ronoisuccessivi governi, una vol-
ta deposto e ucciso il monarca, a

DILEMMA Ma se si
aprisse un contenzioso
Venezia rinuncerebbe
ai cavalli di San Marco?

volerlo indietro.

Ma gli studiosi italiani che cosa
pensano delle restituzioni? Per
Cristina Acidini, Soprintendente
per il Polo Museale Fiorentino, dl
problema & complesso e delicato.
Solo un ente giuridico internazio-
nale puoricostruire che cosa e suc-
cesso, e parlare di legalita o me-
no. E solo allora, dopo un serio
verdetto, ci si potra mettere a di-
scutere tra Storici»,

www.mauriziatazartes.it
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